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ANALIZA DOSTEPNOSCI NIEKTORYCH OBIEKTOW UZYTECZNOSCI
PUBLICZNEJ DLA OSOB NIEPELNOSPRAWNYCH

Wojciech Drozd™

Wydziat Inzynierii Ladowej, Politechnika Krakowska, Krakéw

STRESZCZENIE

W artykule przedstawiono wybrane aspekty oceny dostepnosci obiektow uzytecznos$ci publicznej dla 0sob
niepelnosprawnych. W tym konteks$cie przedstawiono wyniki badan przeprowadzonych na grupie osob
niepelnosprawnych, identyfikujac bariery architektoniczne dla nich w obiektach uzytecznos$ci publicznej
aglomeracji krakowskiej. Wyniki ankiet pozwolily takze zapozna¢ si¢ z ogdlnymi badanych w zakresie
dostepnosci budynkow dla osob niepelnosprawnych. Z uwagi na wage i skal¢ problemu oraz znikomg
liczbe publikacji na ten temat podj¢te badania wydaja si¢ by¢ jak najbardziej potrzebne i uzasadnione.

Stowa kluczowe: osoby niepetnosprawne, obiekty uzytecznosci publicznej, dostgpnosé

WSTEP

Rownos¢ wszystkich obywateli wobec prawa zagwa-
rantowana jest zarowno w Konstytucji Rzeczpospoli-
tej Polskiej, jak 1 w Karcie Praw Osob Niepetnospraw-
nych. Z obydwu tych aktéw wynika, ze nikt z zadnej
przyczyny, a wigc takze z powodu niepetnosprawno-
$ci fizycznej, psychicznej lub podesztego wieku nie
moze by¢ dyskryminowany. Wszyscy maja prawo do
niezaleznego, samodzielnego i aktywnego Zycia pry-
watnego, zawodowego i1 spotecznego w Srodowisku
bez barier utrudniajgcych wygodne mieszkanie, wy-
konywanie zawodu, zabawe i wypoczynek. Dotyczy
to barier nie tylko utrudniajacych, ale czasem wrecz
uniemozliwiajagcych dowolny wyboér miejsca nauki
1 pracy, bezpieczne przemieszczenie si¢ 1 korzystanie
ze $rodkow transportu.

Tymczasem niewiele osob zdaje sobie spra-
we z rozmiarow problemu dostepnosci wybranych
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obiektow uzytecznosci publicznej dla osob niepet-
nosprawnych. Wedlug Rocznika Demograficznego
z 2017 roku (GUS 2017) w Polsce zanotowano oko-
to 6 min 0s6b niepetnosprawnych, a w panstwach
Unii Europejskiej szacuje si¢, ze niepetnosprawno$é
w jakiejkolwiek formie dotyka okoto 10% ludnosci.
Oznacza to okoto 37 mIn w Europie, z ktérych mniej
wiece] potowa znajduje sie w wieku produkceyj-
nym. Statystyki mowig za siebie, ale w powszechnej
swiadomosci skala problemu wydaje si¢ mniejsza.
Nie bez przyczyny tak si¢ dzieje. Niepelnosprawni
po prostu nie wychodzg z domu. Wokot napotykaja
tyle barier, ze nie sg w stanie wlaczy¢ si¢ w normal-
ne zycie, zarowno w malych miejscowosciach, jak
i metropoliach. Ze skalg problemu niepetnospraw-
nosci wsrod mieszkancow naszego kraju wigze si¢
bezposrednio sprawa zagospodarowania przestrzen-
nego miast, dzielnic, osiedli, a takze odpowiedniego
wyposazenia znajdujacych si¢ tam obiektow. Polskie
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miasta dalej sg pelne barier architektonicznych dla
0sO6b o ré6znym stopniu niepetnosprawnosci — po-
czawszy od urzedow, szpitali, szkot, a konczac na
miejscach zamieszkania, czyli na najwazniejszych
przestrzeniach. Z raportu ,,Zycie ustane schodami”
(b.a., 2003) wynika, ze w najbogatszym z polskich
miast Warszawie zaledwie 7,6% obiektow uzytecz-
nos$ci publicznej jest catkowicie dostepnych dla ludzi
majacych problemy z poruszaniem sig.

Wszystkie te liczby sktaniajg do zastanowienia si¢
nad sposobem dostosowania standardow zycia zdro-
wej czeSci spoteczenstwa do potrzeb 1 mozliwosci
0s6b niepetnosprawnych (Gotuch, 1995; Grabowska-
Patecka, 2004). Bardzo czg¢sto niepetnosprawny moze
by¢ tak samo dobrym pracownikiem lub klientem
jak inny cztowiek, zatem pilnie nalezy zajac si¢ pro-
blemem organizacji przestrzeni publicznej dla osob
z niepetnosprawnoscig fizyczna (Jaranowska, 1983;
Piasecki i Stepniak, 1998).

Oprocz whasciwego podejscia architektow do pro-
jektowania obiektow budowlanych potrzebna jest tez
zmiana podejScia spoleczenstwa i wladz samorzgdo-
wych (Meyer-Bohe, 1998). Czgste poruszanie proble-
mu dostepnosci lub jej braku dla 0séb niepetnospraw-
nych na pewno pozwoli na zmian¢ podejscia 0sob
w pelni sprawnych do tego tematu.

Mimo ze osoby niepetnosprawne stanowig w Pol-
sce okoto 10% populacji, niewielu z nich moze nie-
stety powiedzie¢, ze zyje w odpowiednich do swego
stanu zdrowia warunkach. Nie robiono dotychczas
kompleksowych badan pokazujacych, ile procent
obiektow i ktore z nich sa w Polsce niedostgpne dla
0s6b niepetnosprawnych. Powod wydaje si¢ proza-
iczny: wszystkim przeciez wiadomo, ze stanowig one
wigkszos$¢.

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie
wynikow badan przeprowadzonych wsréd osob nie-
petnosprawnych oceniajacych stan dostosowania
obiektow uzytecznosci publicznej do ich potrzeb oraz
wnioskow i1 konkluzji autora zajmujgcego si¢ tymi za-
gadnieniami.
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PROBLEM NIEPELNOSPRAWNOSCI
W PRZEPISACH BUDOWLANYCH
| WYKONAWSTWIE

Wiodacym zbiorem przepiséw regulujacych wszelkie
kwestie zwiazane z projektowaniem, wykonawstwem
1 uzytkowaniem obiektéw budowlanych jest Prawo bu-
dowlane (Dz.U. 2013, poz. 1409). Zostato ono wpro-
wadzone w celu przedstawienia wymagan dotyczacych
zardwno osob projektujacych, jak i budujacych, tak aby
zachowac¢ ochrong publiczna, bezpieczenstwo 1 ogdlny
dobrostan. W mysl tej ustawy wszystkie budynki uzy-
tecznosci publicznej musza zapewni¢ dostgpnos$¢ dla
0sOb niepetnosprawnych, a w szczegdlnosci dla oséb
poruszajacych si¢ na wozkach inwalidzkich. Dotyczy
to nie tylko budynkéw nowo wybudowanych, ale réw-
niez budynkow juz istniejacych.

W przypadkach szczegdlnie uzasadnionych do-
puszcza si¢ odstepstwo od przepisoOw techniczno-bu-
dowlanych. Warunki zamienne jednak nie moga po-
wodowaé zagrozenia zycia ludzi lub bezpieczefnstwa
mienia, ograniczenia dostepnosci dla osob niepetno-
sprawnych oraz nie powinny powodowa¢ pogorsze-
nia warunkéw zdrowotno-sanitarnych i uzytkowych,
a takze stanu $rodowiska.

Prawo budowlane nie wymaga pozwolenia na bu-
dowe przy wykonywaniu pochylni przeznaczonych
dla oséb niepetnosprawnych. Jednoznacznie wskazu-
je sktadowe projektu architektoniczno-budowlanego,
okreslajacego funkcje, forme¢ i konstrukcje obiektu,
w tym opis dostgpnosci dla os6b niepetnosprawnych.

Organ nadzoru budowlanego, w mysl Prawa bu-
dowlanego, przeprowadza réwniez obowigzkowe
kontrole budowy w celu stwierdzenia prowadzenia jej
zgodniez ustaleniami 1 warunkami okreslonymi w po-
zwoleniu na budowe, w tym zapewnienia warunkow
niezbednych do korzystania z tego obiektu przez oso-
by niepelnosprawne, w szczegolnosci poruszajace si¢
na wozkach inwalidzkich. Kontrole dotycza obiektow
uzytecznosci publicznej i budynkéw mieszkalnych
wielorodzinnych.

architectura.actapol.net
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Innym bardzo waznym aktem prawnym, traktu-
jacym o dostosowaniu budynkéw do potrzeb osob
niepetnosprawnych, jest rozporzadzenie Ministra
Infrastruktury w sprawie warunkéw technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytu-
owanie (Dz.U. 2013, poz. 1409). Obejmuje ono
kwestie zwigzane z wejSciami do budynkéw, miej-
scami postojowymi, parkingowymi, bramami i furt-
kami w ogrodzeniach oraz wyposazeniem budynkow
w dzwigi osobowe, drzwi wejsciowe, pochylnie i od-
powiednio zagospodarowane pomieszczenia higie-
niczno-sanitarne.

Wymienione akty prawne dotycza przystosowania
obiektéw uzytecznosci publicznej dla oséb niepetno-
sprawnych. Sprecyzowano je tak, aby utatwi¢ funk-
cjonowanie w spoteczenstwie tym osobom, w szcze-
gblnosci poruszajacym si¢ na wozkach inwalidzkich.
Przepisy te nie moga by¢ lekcewazone przez projek-
tantow, wykonawcow czy inwestorow.

Istnieja jednak czynniki, ktére powoduja, ze pro-
blem niepetnosprawnosci w budownictwie wystepuje.
Powstaja ,,bariery” dla fatwego dostepu do budynkow.
Glownym czynnikiem jest postawa inwestoréw czy
projektantow: che¢ zaoszczedzenia $rodkéw i trud-

Tabela.
Table.

Osoby niepetnosprawne biorace udziat w badaniu

Disabled people participating in the survey

no$¢ postawienia si¢ na miejscu 0so6b niepetnospraw-
nych. Trudno$¢ wyobrazenia sobie codziennego zycia
0s6b niewidomych czy poruszajacych si¢ na wozkach
inwalidzkich. Brak tego zrozumienia w spoteczen-
stwie wplywa na btedy projektowe i niedoktadno$é
wykonawstwa.

BADANIE DOSTEPNOSCI OBIEKTOW
UZYTECZNOSCI PUBLICZNEJ DLA OSOB
NIEPELNOSPRAWNYCH

W celu zbadania barier architektonicznych, z ja-
kimi musza zmagaé si¢ osoby niepetlnosprawne
w codziennym zyciu, przeprowadzono anonimowa
ankiete wsrod oséb niepelnosprawnych. Badanymi
byli cztonkowie Katolickiego Stowarzyszenia Oséb
Niepetosprawnych i Ich Przyjaciot ,,Klika” w Kra-
kowie, uczniowie Policealnej Szkoty Integracyjnej
Masazu Leczniczego nr 2 w Krakowie oraz przypad-
kowo napotkane osoby niepelnosprawne. W bada-
niu tacznie wzigto udziat 35 osob, w tym 10 kobiet
(28,6% badanych) i1 25 mezczyzn (71,4% badanych).
W ponizszej tabeli przedstawiono skwantyfikowang
strukturg ankietowanej grupy.

Rodzaj niepetnosprawnosci

Udzial w sumie badanych

Liczba 0s6b badanych Share in respondents

Type of disability Number of people examined %)
0
Niewidomi lub stabowidzacy 15 429
Blind or visually impaired ’
Ghluchoniemi, gtusi lub niedostyszacy 3 3.6
Deaf-mute, deaf or hearing impaired ’
Niepelosprawni ruchowo poruszajacy si¢ na wozku inwalidzkim
. . . 13 37,1
Disabled persons using a wheelchair
Niepetosprawni ruchowo nie poruszajacy si¢ na wozku inwalidzkim
. . . 1 2,9
Disabled persons not using a wheelchair
Niepelosprawni intelektualnie 1 29
Intellectually disabled ’
Inne schorzenia
Other illnesses 3 8.6
Suma — In total
35 100
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Przedziat wiekowy badanych wynosit od 19 do 1. Prosz¢ wymieni¢ najczeséciej wystepujace ba-
60 lat, a 8,6% z nich nigdy nie poruszato si¢ samo- riery architektoniczne w budynkach uzytecznosci
dzielnie bez udziatu oséb trzecich. Ponizej przedsta-  publicznej na terenie Krakowa oraz okresli¢ stopien
wiono pytania z ankiety oraz odpowiedzi na nie w for-  ich trudnosci w skali od 0 (nigdy nie wystgpuja) do 5

mie wykresow. (bardzo czgsto wystepuja).
* schody
Liczba oséb (Number of people)
10 9 (31%)
9 8 (27.6%)
8 7 (24.1%)
7
6
5
4 3(10,3%)
3 2(6:9%)
2
0 . .
0 1 4 5
Skala (Scale)
Rys. 1. Bariery architektoniczne — schody
Fig. 1.  Architectural barriers — stairs
* wysokie progi
Liczba os6b (Number of people)
16
14 (42,4%)
14
12
10 (30,3%)
10
8 7 (21,2%)
6
4
2
1 (3%) 1(3%)
0(0%
o BEAoow  pmm
0 1 2 3 4 5
Skala (Scale)

Rys. 2. Bariery architektoniczne — wysokie progi
Fig.2. Architectural barriers— high thresholds

» Dbrak podjazdu

Liczba osob (Number of people)

8 (32%)

6 (32%)

6
5
4(16%)
4
3 (12%) 3(12%)
3
2
1 (4%)
1 -
0 .

0 2
Skala (Scale)

Rys. 3. Bariery architektoniczne — brak podjazdu
Fig.3. Architectural barriers — no driveway
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* zbyt waski lub zbyt stromy podjazd

Liczba osob (Number of people)

7 (30,4%)

4(17,4%) 4(17.4%)

4
3(13%) 3(13%)
3
2(8,7%)
2
1
0

Skala (Scale)

Rys.4. Bariery architektoniczne — waski lub stromy podjazd
Fig.4. Architectural barriers — a narrow or steep driveway

* brak windy

Liczba 0séb (Number of people)

6(23,1%) 6 (23,1%)
6
5 (19,2%)
5
4(154%) 4(154%)
4
3
2
1(3,8%)
N
0 . .
0 1
Skala (Scale)
Rys.5. Bariery architektoniczne — brak windy
Fig.5. Architectural barriers — no elevator
* Dbrak drzwi automatycznych
Liczba osob (Number of people)
12
10 (35,7%)
10
8 7 (25%)
6
. i 4(14,3%)
3(10,7%) 3(10,7%)
2
1 is e%i
0 .
Skala (Scale)

Rys.6. Bariery architektoniczne — brak drzwi automatycznych
Fig.6. Architectural barriers — no automatic doors
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» brak mozliwos$ci zaparkowania samochodem

Liczba oséb (Number of people)

6 (27,3%) 6 (27,3%)

6
5
4(18,2%)
4
3 (13,6%)
3 4
2(9.1%)
2 4
5%

1 4
0 4

T T T

4 5

Skala (Scale)

Rys. 7. Bariery architektoniczne — brak mozliwosci zaparkowania samochodem
Fig. 7.  Architectural barriers — no possibility to park the car

2. Prosze wymieni¢ najczesciej wystepujace bariery architektoniczne w aptekach.

Nie uczeszczam | do not attend

Schody
Wysokie progi

Stairs

High thresholds
Brak podjazdu No driveway
Za wysoki lub stromy podjazd Too high or steep uphill

Brak windy No elevator

Brak drzwi automatycznych No automatic doors

Nieprzystosowany parking Maladjusted parking lot

Liczba oséb (Number of people)

Rys. 8. Bariery architektoniczne wystgpujace w aptekach
Fig. 8. Architectural barriers occurring in pharmacies

3. Prosze wymieni¢ najczeséciej wystepujace bariery architektoniczne w urzedach pocztowych.

Nie uczeszczam
| do not attend

Schody 14 (46,7%)  stairs

Wysokie progi High thresholds
Brak podjazdu 1136, No driveway
Zbyt wysoki lub stromy podjazd Too high or steep uphill
Brak windy No elevator
Brak drzwi automatycznych 3,3%) No automatic doors
Nieprzystosowany parking Maladjusted parking lot

Zbyt wysokie lady/okienka Too high counters / windows

0 2 4 6 8 10 12 14 16
Liczba osob (Number of people)

Rys.9. Bariery architektoniczne wystepujace w urzedach pocztowych
Fig.9. Architectural barriers in post offices
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4. Prosze wymieni¢ najczesciej wystepujace bariery architektoniczne w budynkach handlowych.

Nie uczgszczam 4 (17,4%) | do not attend

Schody 10 (43,5%) Stairs

Wysokie progi 6 (26,1%) High thresholds
Brak podjazdu 5(21,7%) No driveway
Zbyt wysoki lub stromy podjazd 6 (26,1%) Too high or steep uphill
No elevator

Brak windy

Brak drzwi automatycznych No automatic doors

Nieprzystosowany parking Maladjusted parking lot

Zbyt wysokie lady/okienka 9(39,1%) Too high counters / windows

Liczba osob (Number of people)

Rys. 10. Bariery architektoniczne wystepujace w obiektach zwigzanych z handlem
Fig. 10. Architectural barriers occurring in objects related to trade

5. Prosze wymieni¢ najczgsciej wystepujace bariery architektoniczne w urzedach.

Nie uczgszczam 5(16,7 %,
Schod! 9
y 16 (53,3%, Stairs
Wysokie progi High thresholds

Brak podjazdu :

No driveway
Zbyt wysoki lub stromy podjazd Too high or steep uphill

Brak windy No elevator

Brak drzwi automatycznych No automatic doors

Nieprzystosowany parking

Maladjusted parking lot

Liczba osob (Number of people)

Rys. 11. Bariery architektoniczne wystepujace w urzgdach i innych instytucjach
Fig. 11. Architectural barriers occurring in offices and other institutions

6. Prosze wymieni¢ najczesciej wystepujace bariery architektoniczne w komisariatach policji.

Nie uczeszczam 16.(50%) | | 4o not attend
Schody
Stairs
Wysokie progi High thresholds
Brak podjazdu No driveway
Zbyt wysoki lub stromy podjazd Too high or steep uphill
Brak windy No elevator

Brak drzwi automatycznych No automatic doors
Nieprzystosowany parking Maladjusted parking lot

0 2 4 6 8 10 12 14 16 18
Liczba osob (Number of people)

Rys. 12. Bariery architektoniczne wystepujace na komisariatach policji
Fig. 12. Architectural barriers occurring at police stations
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7. Prosze wymieni¢ najczesciej wystepujace bariery architektoniczne w szpitalach i przychodniach lekar-

skich.

Nie uczeszczam
Schody

Wysokie progi

Brak podjazdu

Zbyt wysoki lub stromy podjazd
Brak windy

Brak drzwi automatycznych
Nieprzystosowany parking

Nieprzystosowana toaleta

0(0%)

2(7,4%)

2.(7,4%)

%)

6 (22,2%)

6 (22,2%)

8 (29,6%)

13 (48

1%)

14 (51,9%)

I do not attend

Stairs

High thresholds

No driveway

Too high or steep uphill

No elevator

No automatic doors

Maladjusted parking lot

Maladjusted toilet

6

8 10

Liczba oséb (Number of people)

Rys. 13. Bariery architektoniczne wystepujace w szpitalach i przychodniach lekarskich
Fig. 13. Architectural barriers occurring in hospitals and outpatient clinics

16

8. Prosz¢ wymieni¢ najczesciej wystepujace bariery architektoniczne na dworcach PKP i PKS.

Nie uczgszczam

Schody

Wysokie progi

Brak podjazdu

Zbyt wysoki lub stromy podjazd

Brak windy

Brak drzwi automatycznych

Nieprzystosowany parking

Nieprzystosowana toaleta

8 (30,8%)

9 (34,6

I do not attend

Stairs

High thresholds

No driveway

Too high or steep uphill

No elevator

No automatic doors

Maladjusted parking lot

Maladjusted toilet

Rys. 14. Bariery architektoniczne wystepujace na dworcach PKP i PKS
Fig. 14. Architectural barriers occurring at railway and bus stations

9. Czy uwaza Pan/Pani, ze problem niepetnosprawnosci jest pomijany w budownictwie?

Rys. 15. Niepelnosprawno$¢

17.10%

pomijana w architekturze

Fig. 15. Disability overlooked in architecture

® Nie mam zdania
(I'have no opinion)

1 Tak (Yes) = Nie (No)
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Stosowanie drzwi automatycznych nie jest wy-
magane w przepisach, jednak osoby niewidome
oraz osoby poruszajace si¢ na wozku inwalidzkim
uznaty, ze stosowanie takiego rozwigzania znacznie
utatwitoby im wejscie do budynkoéw. Osoby niewi-
dome zwracatly uwage na zagospodarowanie toalet
w miejscach publicznych. Uznaly, ze znacznie ta-
twiej bytoby im odnalez¢ dozownik z mydlem, gdy-
by znajdowal si¢ on zawsze np. po prawej stronie
umywalki. Takg zasad¢ nalezaloby zastosowaé row-
niez do recznikdéw papierowych, suszarek lub papie-
ru toaletowego. Bardzo przydatne okazatyby si¢ dla
0s6b niewidomych oznaczenia podtogowe w formie
szyn podtogowych tak, aby tatwiej byto im zlokali-
zowac, gdzie zaczynajg si¢ i konczg si¢ schody lub
tak, aby wyznaczaty droge. Niewidomi nie wiedza,
kiedy konczy si¢ korytarz lub kiedy nast¢puje za-
kret. Prowadzenie szyn podtogowych oraz zastoso-
wanie porgczy na $cianach zdecydowanie ulatwito-
by sprawne poruszanie si¢, szczegodlnie w duzych
obiektach.

Osoby niewidome podczas badania ankietowego
stwierdzity, ze w wielu obiektach brakuje komuni-
katow w jezyku Braille’a, np. nad klamkg kazdych
drzwi. W taki sposob znacznie tatwiej byloby im
znalez¢ docelowy numer pokoju, odczytaé nazwisko
osoby znajdujacej si¢ w danym pokoju lub dostoso-
wac si¢ do krotkich komunikatow na drzwiach, jak:
»Clagnij”, ,,pchnij” lub tez dosta¢ si¢ do odpowied-
niej toalety.

W miejscach o wigkszej powierzchni takich jak
galerie handlowe znacznym ulatwieniem byloby
stworzenie makiety, tak aby osoby niewidome mogty
odczyta¢, gdzie i na jakim poziomie znajduje si¢ po-
szukiwany przez nie obiekt.

Osoby stabo widzace podczas badania uwage
glownie przywiazywaty do zbyt matych i niewyraz-
nych dla nich oznaczen oraz braku grubej, zoltej ta-
$my na poczatku i na koncu schodéw. Gtowng trud-
noscig w pokonaniu wejscia do budynku sa dla nich
cate przeszklone drzwi. W tym przypadku zastoso-
wanie np. grubej tasmy na drzwiach, na wysokos$ci
oczu bytoby dla nich sygnalizacja o przezroczystej
przegrodzie.
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WNIOSKI

Problematyka dostepnosci obiektow uzytecznosci pu-
blicznej dla 0s6b niepelnosprawnych to obszar dziatan,
jakie powinny by¢ podejmowane przez inwestorow
oraz urzednikow, ktoérzy na co dzien maja styczno$é
1 trudno$¢ z interpretacja przepisdw. Najwazniejszym
aspektem jest niepomijanie 1 niebagatelizowanie
przepisoOw zard6wno w etapie projektowania, jak i wy-
konywania obiektéw, tak aby finalnym efektem byta
realizacja budynku dostepnego dla osob niepetno-
sprawnych.

W celu zniwelowania barier architektonicznych
wystepujacych w obiektach budowlanych w spote-
czenstwie nalezy przede wszystkim zacza¢ od zwigk-
szania §wiadomosci ludzi i pokazaniu im, na czym
polega niepelnosprawno$¢ oraz jak te osoby funk-
cjonuja w zyciu codziennym. Nie mozna zapomnie¢,
ze nie kazda osoba niepetnosprawna jest inwalidg
od urodzenia. Niektore osoby ulegly wypadkom
lub innym zdarzeniom losu, przez co teraz sg w pe-
wien sposob niedysponowane. Wprowadzenie obo-
wigzkowych szkolen dla inzynieréw i projektantow
w zakresie dostgpnos$ci obiektow dla oso6b niepetno-
sprawnych powinno odbywa¢ si¢ w kazdym miejscu
pracy. Szkoty budowlane lub uczelnie ksztalcace na
kierunku budownictwo i pokrewnych takze powin-
ny poszerza¢ wiedz¢ uczniow i studentow w tym
zakresie.

Obowigzujace Prawo budowlane nie pozostawia
watpliwosci co do tego, ze wszystkie budynki uzy-
teczno$ci publicznej powinny zosta¢ przystosowane
dla os6b niepelnosprawnych, a w szczegdlnosci dla
0sOb poruszajacych si¢ na wozkach inwalidzkich.

PISMIENNICTWO

[b.a.] (2003). Raport. Zycie ustane schodami. Integracja 2.

Gotuch, A. (1995). Budownictwo dla osob uposledzonych
fizycznie i inwalidow. Gdansk: Kanon.

Grabowska-Patecka, H. (2004). Niepefnosprawni w obsza-
rach i obiektach zabytkowych. Problemy dostepnosci.
Krakéw: Wydawnictwo PK.

GUS (2017). Rocznik Demograficzny 2017. Warszawa.

117



Drozd, W. (2019). Analiza dostepnosci niektérych obiektow uzytecznosci publicznej dla oséb niepetnosprawnych. Acta Sci. Pol.

Architectura 18 (1), 109-118, DOI: 10.22630/ASPA.2019.18.1.13

Jaranowska, K. (1983). Adaptacja mieszkan dla inwalidow.
Warszawa: Wydawnictwo Spotdzielcze.

Meyer-Bohe, W. (1998). Budownictwo dla 0sob starszych i
niepetnosprawnych. Warszawa: Arkady.

Piasecki, M. i Stepniak, M. (1998). Standardowe zasady

wyrownywania szans osob niepetnosprawnych. Lublin:
Fundacja Fuga Mundi.

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia
2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim po-
winny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz.U.
2002 nr 75, poz. 690).

Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz.U.
2013, poz. 1409).

ANALYSIS OF AVAILABILITY OF SELECTED PUBLIC UTILITY FACILITIES FOR

DISABLED PEOPLE

ABSTRACT

The article discusses the issue of accessibility of public facilities for people with disabilities. In this context,
it includes the analysis of provisions contained in legal acts and the analysis of selected public buildings in
Krakow. In the methodological scope, a survey was conducted among disabled people. Due to the large scale
of the problem, this topic seems to be as justified as possible.

Key words: people with disabilities, public facilities, accessibility

118

architectura.actapol.net




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /GRE <>
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUS <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


